EXPEDIENTE INTERNO: TEEA-PES-
007/2022.

DENUNCIANTE: C. DATO
PROTEGIDO*.

ASUNTO: SE RINDE INFORME
CIRCUNSTANCIADO.

OFICIO: TEEA-PI-002/2022.

MAGISTRADAS Y MAGISTRADOS INTEGRANTES

DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL

ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

MAGISTRADA CLAUDIA ELOISA DIAZ DE LEON GONZALEZ, en mi caracter de
presidenta del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes, en cumplimiento a lo dispuesto
por los articulos 18, parrafo 1, inciso e) y parrafo segundo, asi como 90 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion, rindo informe circunstanciado en relacion al Juicio
Electoral, que fue interpuesto por la C. Martha Cecilia Marquez Alvarado, en los términos

siguientes:

l. Personeria del recurrente. La C. Martha Cecilia Marquez Alvarado, tiene acreditada su
personeria ante este Tribunal Electoral, de acuerdo a las constancias que obran dentro del

expediente identificado con la clave TEEA-PES-007/2022.

Il. Inoperancia de los agravios. El escrito con el que se pretende combatir el ACUERDO
PLENARIO DE IMPOSICION DE MEDIDAS CAUTELARES recaido dentro del expediente TEEA-
PES-007/2022, debe estimarse inoperante, en atencion a que la promovente se limita a realizar
afirmaciones genéricas, sin combatir frontalmente las razones que el Tribunal Electoral de

Aguascalientes estimoé pertinentes para pronunciarse al respecto.

Es decir, la accionante se limita a dolerse de distintas cuestiones, sin establecer de manera
claray formal, de qué manera esta autoridad jurisdiccional local vulnerd derechos en virtud de

lo establecido en el Acuerdo Plenario de mérito.

Asi, la promovente denuncia la falta de competencia del Tribunal para conocer de

Procedimientos Especiales Sancionadores, donde se denuncie Violencia Politica Contra las



Mujeres en Razén de Género, pues a su consideracion, es la Sala Regional Especializada, el

organo con atribuciones para resolver.

Ademas, sefala que el Tribunal Local, carece de facultades para imponer medidas cautelares
de manera oficiosa, porque a su consideracion, estas solo pueden ser determinadas por la

autoridad administrativa y no asf la jurisdiccional.

Sefala también, que el Acuerdo que se combate, carece de fundamentacion y motivacion por
considerar que no se entablan argumentos que expliquen “porqué las expresiones denunciadas

podrian dar pie a actualizar violencia politica de género y asi afectar a la quejosa”.

Y, por Ultimo, la promovente sefiala que las expresiones denunciadas fueron una critica a Ia

gestion del denunciante en su caracter de servidora publica.

De esta manera, este Tribunal Local considera que los razonamientos de la quejosa no pueden
limitarse a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues a ella corresponde
(salvo en los supuestos de suplencia de la deficiencia de la queja) exponer, razonadamente,

por qué estima inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren.’

lll. Motivos y fundamentos que sostienen la legalidad de la resolucién impugnada. La actuacion
de este Tribunal, en el acuerdo que se combate es en plenitud de facultades, pues este Organo
Jurisdiccional Local es competente para resolver el Procedimiento Especial Sancionador en
términos de lo que disponen los articulos 250 A, 252, fraccion Il, 268, fraccion IV, 274y 275
del Caédigo Electoral, ya que se relaciona con la manifestacion de conductas que podrian
constituir VPMG en contra de la denunciante, y que, de comprobarse, pudiera impactar en su

esfera de derechos.

Lo anterior, ademas encuentra sustento en la Jurisprudencia 25/2015, de rubro:
COMPETENCIA. SISTEMA DE DISTRIBUCION PARA CONOCER, SUSTANCIAR Y RESOLVER
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES, asi como en la Jurisprudencia 48/2016, de rubro:
VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES.

Bajo esa competencia, en el Acuerdo Plenario combatido, este Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes determin6 que las medidas cautelares constituyen instrumentos que, en funcion

de un analisis preliminar, puede decretar la autoridad competente, a solicitud de parte

' Tesis: (V Region) 2°. 1 K (10%) de rubro: CONCEPTOS O AGRAVIOS INOPERANTES. QUE DEBE
ENTENDERSE POR “RAZONAMIENTO" COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE
PROCEDA SU ESTUDIO.



AGUASC ALIENTE

interesada o de oficio, para conservar la materia del litigio, asi como para evitar un grave e

iIrreparable dano a las partes en conflicto o a la sociedad, con motivo de la sustanciacién de un
procedimiento: por ende, se trata de resoluciones que se caracterizan, generalmente, por ser

accesorias y sumarias.? Lo anterior, acorde a lo razonado por Sala Superior en el Expediente
SUP-REP-026/2019.

Ademas, se establece en el acuerdo combatido que las medidas cautelares se pueden dictar
en cualquier momento del estado procesal del asunto, dado que lo relevante y el fin primario
perseguido con la imposicion de las mismas, es la proteccion de los derechos de la posible

victima. A similar criterio arrib6 la Sala Monterrey en el asunto SM-JDC-50/2021.

De esta manera, se cumple con el principio constitucional de efectivo acceso a Ia justicia, de
impartirla de manera pronta y expedita, a que alude el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. Sin que lo expuesto, prejuzgue sobre la competencia material

0 procedibilidad del fondo de la litis planteada en el medio de impugnacion promovido.

En el asunto que se estudia en el expediente al rubro citado, la litis se centra en que la
denunciada hizo uso de un estrado puiblico generando discriminacién publica a su persona en
su caracter de entonces precandidata, al expresarse con una connotacion tratando de situarla
en un plano de inferioridad a través de hechos falsos contra su persona y su participacion en el
PEL, pretendiendo obstaculizar y anular su imagen ante la ciudadania, lo que a su consideracion
violenta lo dispuesto por el articulo 134 constitucional y afecta su dignidad, su libre desarrollo
de la personalidad, actividades publicas, asi como su participacidn politica en condiciones

equitativas.

En el acuerdo, ser razoné que al tratarse de posibles transgresiones gue pudieran actualizar

VPMG, lo pertinente es decretar la imposicién de medidas cautelares a efecto de suprimir las

conductas que le causan un perjuicio directo a la accionante.

Ademas, en el Plenario impugnado, se consider6 que las medidas cautelares constituyen una
determinacion autonoma dentro de un procedimiento sancionatorio, cuyo objetivo principal es

tutelar el interés publico, razén por la cual el legislador previé la posibilidad de que sus efectos

sean provisionales, transitorios o temporales, con el objeto de lograr la cesacion de los actos o

hechos constitutivos de la posible infraccion.

2 SUP-REP-26/2019.



Por lo que considerd procedente dictar medidas de proteccion en favor de la parte actora, a
efecto de repeler cualquier conducta que pueda configurar VPMG en su contra, hasta en tanto

se resuelva el fondo del asunto, momento en el cual, se determinara si se acredita o no las

alegaciones expuestas por la promovente en su escrito de denuncia.

Ademas, el Tribunal retomoé el criterio asentado por la Sala Superior en el SUP-REP-72/2022,

al considerar que, para otorgar las medidas cautelares es necesario considerar:

“a.  La probable violacion a un derecho o principio, del cual se pide la tutela en el proceso,
esto es, la apariencia del buen derecho o la apariencia de ilicitud de la conducta frente a
determinados principios y valores constitucionales, y

b.  El temor fundado de que, mientras llega la tutela juridica efectiva, desaparezcan las
circunstancias de hecho necesarias para alcanzar una decision sobre el derecho o bien
juridico, cuya restitucion se reclama o se agrave la situacion y con ello el riesgo de la lesion

a los derechos, principios o valores juridicamente protegidos”.

Por lo que, atendiendo a lo dispuesto en la referida sentencia se sefiald en el Plenario de merito
que respecto de la apariencia del buen derecho o la aparente ilicitud de la conducta
(identificada por la doctrina como fumus boniiuris) se debe verificar que en efecto haya
aspectos objetivos que permitan descartar que se trate de una pretension manifiestamente
infundada, temeraria 0 cuestionable. Por su parte, el peligro en la demora (periculum in
mora) consiste en la posible frustracion de los derechos del promovente de la medida cautelar,
ante el riesgo de su irreparabilidad o el riesgo real de un agravamiento de la situacion objetiva

denunciada.

De tal suerte que, este Tribunal Electoral, bajo un analisis con perspectiva de genero y una
visién favorable para el interés de la promovente en su calidad de posible victima, determino
conducente emitir medidas cautelares, de conformidad con el criterio emitido por Ia Sala

Superior (SUP-JE-115/2019), en el que se establecié que los operadores de justicia electoral
tienen atribuciones para dictar medidas cautelares en aquellos casos en los que se involucre

violencia politica de género, como ocurre en el caso concreto.

Por lo tanto, se concluyd que, sin prejuzgar sobre el fondo del asunto, es que este organo
jurisdiccional esta obligado a adoptar las medidas necesarias, en el &mbito de su competencia,
a fin de contribuir a la proteccion de los derechos y bienes juridicos que la promovente senala,

le estan siendo afectados.




IV. CONSTANCIAS. Adjunto al presente informe, me permito remitir copia certificada del
expediente principal TEEA-PES-007/2022, a efecto de que se cuente con todos los elementos

para resolver el citado Juicio Electoral.

Con lo antes expuesto y fundado, a esta H. Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, respetuosamente solicito:

PRIMERO. En mi caracter de presidenta del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes,

tenerme remitiendo a la Sala Superior, copia certificada del expediente TEEA-PES-007/2022.

SEGUNDO. Tenerme por rindiendo en tiempo y forma legales el presente informe
circunstanciado, en términos del articulo 18 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.
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MAGISTRAD\AC u \IA ELOISA DIAZ DE LEON GONZALEZ
A DEL TRIBUNAL ELECTORAL
TADO DE AGUASCALIENTES.




